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Parecer s6bre Concurso para Livre
Docente

Consulta: Dr. Yves de Oliveira — Salvador —-
(Bahia) .

Versa sobre dois pontos:

I — O regimento interno da Faculdade de Ciencias
Econémicas da Bahia, no seu artigo 50, dispoe que o con-
curso para docente-livre funciona com a presenca da maio-
ria dos membros da Congregacao.

Pergunta: — Nio se cumprindo esta formalidade esta
nulo o concurso de pleno direito?

II — A Congregacdo que, pela maioria dos seus mem-
bros, néo assistir as provas do concurso podera aprovar ou
recusar parecer da comissao julgadora? A nulidade que
dai decorre é essencial, insuprivel e insanéavel ?

RESPOSTA

Toédas as diividas que pudessem surgir em matéria es-
tatutéria, relativas a Faculdade de Ciéncias Economicas da
Universidade da Bahia — teriam de ser resolvidas a luz
do art. 16, letra n, do Decreto-lei n.° 9.155, de 8 de
abril de 1946, (que cria a Universidade da Bahia), cujos
térmos sdo éstes:

“Ao Conselho Universitario compete:
n) deliberar sbbre questoes omissas do
Estatuto e dos regimentos internos.”

Mas, o regimento interno daquela Faculdade nao €
omisso. Sendo expresso no art. 50, ao estabelecer uma
providéncia de carater restritivo qual seja a de que o con-
curso para docente-livre funciona com a presenca da maio-
ria dos membros da Congregagao — nos leva a concluir pela
sua nulidade de pleno direito, ndo se cumprindo a forma-
lidade: que lhe é essencial, porquanto sem a maioria dos

‘membros presentes, a Congregacdo, em concurso para Do-

cente-livre nao podera funcionar. Nestas condicoes, funcio-
nando, contraria um dispositivo regulamentar expres?o, e co-
mete um ato nulo. Se a questao suscitada fosse omissa, po-
der-se-ia invocar a competéncia do Conselho Universitario.
Porém, nio é o caso, dada a clareza do texto. Alids, a es-
Pécie se enquadra dentro dos principios tradicionais de
hermenéutica, sobretudo tendo em vista a disposicao do
art. 130 do Cédigo Civil, que declara: “Nao vale o atcz,
qQue deixar de revestir a forma especial, determinada em 1e}.
$alvo quando esta comine sancao diferente contra a preteri-
cdo da forma exigida’’. Por ai se vé que a nulidacl’e que
f*econ-e da pretericao daquela formalidade é insuprivel e
Insanivel, atingindo como atinge a esséncia do ato — ©
funcionamento do concurso — nao havendo sancao diferente
especificada no regimento da Faculdade.

Ainda podemos invocar um recurso de analogia para
chegarmos com mais vigor a igual conclusdo. E’ o que fa-
Témos, analisando os Estatutos da Universidade de Minas

ge’ais e o Regulamento da Faculdade de Direito de Sao
aulo ,

1 Os Estatutos da Universidade de Minas Gerais, regu-
_ad°3 pelo Decreto-lei.n.© 167, de 16 de maio de 1935, no
€U artigo 31, dispde:

“A Congregacao funcionara e deliberara
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com a presenca da maioria de seus membros.

Estabelecem ainda, pelo art. 76, paragrafo tnico, que

“O processo do concurso de docentes-li-
vres serd o mesmo do concurso de professOres
catedraticos.”’

No mesmo sentido preceitua o Regulamento da Facul-
dade de Direito de Sao Paulo, aprovado pelo Decreto Esta-
dual n.° 7.068, de 6 de abril de 1935. Assim reza o ar-
tigo 72, do Regulamento da velha escola juridica, refe-
rindo-se a concursos para catedratico ou docente-livre:

“Todos os atos do concurso, excetuada a
feitura da prova escrita, serao publicos, e sob
a presidencia do Diretor, com a presenca da
Congregacao.”

Por “Presenca da Congregacao’’ se deve entender, nos
térmos do art. 28, combinado com o art. 73 désse decreto
— conforme se verd a seguir — a congregacao presente
aos atos ou pela maioria ou por dois tercos de seus membros
efetivos em exercicio.

II

Parece légico que, face ao art. 50 do Regimento In-
terno da Faculdade'de Ciéncias Economicas, a Congrega-
cdo que nao assistir as provas do concurso, pela maioria dos
seus membros, nao podera julgar o parecer da Comissao Exa-
minadora. Ora, pensar-se no contrario, sera acolher conse-
qgiiéncia absurda. Como seria concebivel que membros de
uma Congregacdo votassem parecer de uma comissdo jul-
gadora, se déle ndo conhecem porque os atos do concurso
ndo acompanharam?! Por isso mesmo no Regulamento da
Faculdade de Direito de Sdo Paulo se podera ler esta
norma expressa:

“Art. 28. A Congregacao funcionara e de-
liberara normalmente com a presenca minima
de mais de metade de seus membros, em-
bora alguns deixem de votar, por impedi-
mento ou outra causa.”’’

E, no que toca mais particularmente ao parecer da
Comissao Julgadora, duas hipéteses poderao ocorrer, pre-
vistas pelo art. 73, letras J e K, daquele notavel Regula-
mento:

“Art, 73 (letra J). Se o parecer tiver, no
minimo, quatro assinaturas concordes, a Con-
gregacao s6 poderd rejeita-lo por dois tercos
de todos os seus membros efetivos em exer-
cicio.

(K). Se o parecer tiver apenas trés as-
sinaturas concordes, podera a Congregacao re-
jeita-lo por maioria de seus membros efetivos
em exercicio.”’

Porém a letra m, do mesmo artigo, nao deixa duvida
alguma soébre a questdo ao declarar expressamente: “S6 po-
derao votar os membros da Congregacao que tiverem assis-
tido integralmente as provas do concurso’”. Da inobservan-
cia do disposto no art. 50, do Regimento Interno da Fa-
culdade de Ciéncias Economicas da Bahia, decorre nulidade
e nulidade essencial, insuprivel e insanavel.

As conclusdes a que chegamos, representam ponto pa-
cifico na inteligércia das disposicoes estatutérias vigentes
rnio ensino universitario brasileiro.

Este é 0 nosso parecer, s.m.j.

Guaraneésia, 18 de dezembro de 1950. — Dr. Anténio
Delorenzo Netfo, Curso de Direito Pfiblico — doutorado
da Faculdade de Direito de Paris.




